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Wenn die erste Generation von Hochhausern
die technisch-konstruktiven Moglichkeiten
grofler Schlankheit auf relativ kleiner Grund-
flache ausgereizt hat, - Gblicherweise mit
Stahl oder Stahlbeton, heutzutage auch
Komposit-Konstruktionen -, so brachte die
zweite Generation eine starkere Berlicksich-
tigung okologischer Aspekte mit sich wie die
Nutzung der natirlichen Ressourcen Sonne
und Luft, um den Energieverbrauch zu redu-
zieren.

Wie jedoch sollte die nachste, also die
dritte Generation von Hochhausern ausse-
hen?

Zur Auswahl standen drei Standorte in
Frankfurt am Main, die vom Stadtplanungs-
amt bereits als Standorte flir Hochhauser
freigegeben wurden.

Hochhauser dominieren ihre Umgebung
und verursachen deshalb auch in rechtlicher
Hinsicht eine komplizierte Situation, die sich
am besten lsen [aBt, indem allen Betroffe-
nen die gleichen Rechte und Verpflichtungen
eingeraumt werden. Die einfachste Moglich-
keit dazu bietet die Clusteranordnung, d.h.
die Gruppierung und Vernetzung von Hoch-
hausern auf den Grundstlicken ganzer Stadt-
blocke.

Trotz der hohen Dichte gelingt es den
Stadten haufig nicht, eine angemessene Mi-
schung offentlicher und privater Funktionen
zu etablieren. Dies war der Ausgangspunkt
meiner Arbeit.
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Wie kann ein Hochhaus mehr sein als ein
hohes Haus? Das Streben in die Hohe kann
im Falle einer Clusterbildung zwar zu einer
hohen Verdichtung des Stadtraums fiihren,
muf} aber mit dem Preis einer zunehmenden
Unwirtschaftlichkeit bezahlt werden. Der
vertikale ErschlieBungsaufwand verschlingt
mit steigender Hohe einen zunehmenden
Teil der Nutzflache.

Das Tube-in-Tube-System, der aussteifen-
de Verbund von Kern und tragender Fassade
ermadglicht zwar eine grofle Schlankheit, zer-
stickelt die Nutzflache jedoch erbarmungs-
los in wenig flexible Kleinteile, die eine sinn-
volle Nutzungsmischung mit unterschiedlich
groflen Raumen nicht mehr zulassen.

Und selbst wenn die verschiedensten stad-
tischen Funktionen auf variablen Hohen der
Skyscraper angeboten wiirden, so miifiten
sie spatestens am Ausmaf der Vertikaler-
schlieBung scheitern, die erforderlich ware,
um die Menschenmassen in jedem einzelnen
Gebaude nach oben und nach unten zu be-
fordern. Zudem wird noch durch die ver-
scharfte Fluchtwegeregelung fiir hohe Hau-
ser Nutzflache vernichtet.
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So entstehen elegant hohe, abgeschottete
und monofunktionale Geschlechtertlirme,
die allenfalls noch das Reprasentationsbe-
diirfnis groBer Konzerne befriedigen: eine
Ansammlung introvertierter Solitare jenseits
der stadtischen Offentlichkeit. Diese bleibt
bis heute auf das Stra3enniveau und das
Sockelgeschof3 von Hochhdusern beschrankt,
einmal abgesehen von vereinzelten Panora-
ma-Kantinen. Die selbst erzeugten Chancen
der hohen Dichte in den Innenstadten blei-
ben dabei ungenutzt.
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Der Ausweg aus dieser Sackgasse kann des-
halb nur eine Neuinterpretation des Hoch-
hauses als Teil eines stadtischen Gewebes
sein. Es muf die Chancen und Bediirfnisse
der Kooperation mit seiner Umgebung nut-
zen und dadurch einen leistungsfahigen,
dreidimensionalen Raum schaffen, der zu-
gleich wirtschaftlich ist.

Warum muf jedes Einzelhaus die Proble-
me der Statik, Versorgung und Erschlieung
in sich losen, statt Teil eines arbeitsteiligen
Systems zu werden, das sich gegenseitig
erganzt?

Ein Grashalm, der seine Vertikallasten bis zu
einer fir Gebaude undenkbaren Schlankheit
nur Uber die AuBenhaut abtragt, ist fur sich
alleine nicht steif. Ein Verbund von Grashal-
men, die sich gegenseitig stlitzen, konnte
jedoch die erforderliche Steifigkeit gewahr-
leisten und somit zum Prototyp des Netz-
werk-Hochhauses mit freiem Grundrif3
werden.




Daf der Verbund mehr leisten kann als die
Summe von Einzelhdusern, lait sich aber
nicht nur in bezug auf die Statik nutzbar ma-
chen:

Die kiirzeste Verbindung zwischen zwei
Gebauden ist nicht der Weg hinunter auf
StraBenniveau und anschlielend wieder
nach oben, sondern die unmittelbare Ver-
knipfung untereinander auf verschiedenen
Hohen des dreidimensionalen Stadtraums.
So konnte auch ein Nebeneinander sich er-
ganzender Funktionen wie Biiro, Konferenz,
Hotel, Wohnen, Arbeiten, Freizeit und Shop-
ping entstehen, und zwar gebdudelbergrei-
fend.
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Diese Vernetzung wiirde eine Entzerrung der
Uberdimensionierten pyramidalen Erschlie-
Bungsstruktur ermdglichen, die im heutigen
Hochhaus typisch ist. Sie kdnnte das hohe
Haus damit wesentlich wirtschaftlicher ma-
chen und gleichzeitig die Fluchtwegproble-
matik losen: Der kiirzeste Weg raus ist der
Weg rein (ins Nachbargebdude).

Ebenso wie sich die Nachbarn gegenseitig
“ent”sorgen, kdnnten sie sich auch gegen-
seitig “ver”sorgen, erschlieBen und ausstei-
fen.

Netzwerk-Hochhaus

Der Netzwerk-Prototyp soll diese Moglich-
keiten anhand eines Minimalclusters von
drei Rohren exemplarisch aufzeigen:

Wie ein Grashalm tragt jede Einzelrohre
des - aus Megastitzen mit aussteifendem
Windverband und Technikgeschossen gebil-
deten - Makrosystems ihre Vertikallasten
eigenstandig in die Fundamente ab. Steif
wird die Gruppe jedoch erst durch den aus-
senliegenden Windverband und den regel-
mafigen Verbund der Réhren untereinander,

der das Netzwerk in Segmente von 29,2 m
Hohe teilt. Diese Doppelgeschofiplatten
dienen als TechnikgeschoB, sicherer Flucht-
weg und Lastverteiler, der innerhalb jeder
Einzelrohre eine neutrale Fundamentplatte
ausbildet.

Im Mikrosystem - dem individuellen Ausbau
des Makrosystems - ist jedes Einzelgebaude
mit seinen sieben Geschossen weniger als
22 m hoch und unterliegt damit nicht der
verscharften Fluchtwegeregelung fiir hohe
Hauser. Es genligt deshalb ein sicheres
Fluchttreppenhaus, das entweder in den
AuBlenraum zwischen den Réhren miindet
oder - im Falle der Grof3raumnutzung - di-
rekt in die Technikebene fiihrt und so eine

brandsichere Anbindung an die Erschlie-
Bungsrohre herstellt.

Eine Verwebung des Prototyps mit dem
monofunktionalen Bestand der Umgebung
oder den zukdiinftigen Nachbarn ist auf diese
Art (z.B. durch Verbindungsstege) ebenfalls
denkbar.

Im Sinne der Kooperation im Netzwerk lber-
nimmt die kleinste Rohre die Aufgabe der
vertikalen stadtischen Infrastruktur, fihrt
also Exprefifahrstiihle, Nottreppe und Lei-
tungsschachte zu den Technikebenen. Diese
sind fur die horizontale Verteilung zustandig
und konnen Leitungen und Fluchttunnel auf-
nehmen. Eine Anbindung der Einzelsegmen-
te an die stadtische Versorgung ist flexibel
innerhalb des Technikgeschosses herstell-
bar, der Anschluf} an die Nutzung auf der
Fundamentplatte frei wahlbar.

Die Einzelrohre ist dadurch konstruktiv neu-
tral und bietet optimale Voraussetzungen fir
einen Gebaudeentwurf in Abhangigkeit von
Funktion/Nutzung. Der Inhalt der statisch
und infrastrukturell entkoppelten Rohren-
segmente kann sich unabhangig voneinan-
der entwickeln und sogar ausgetauscht
werden. So kann eine Rohre Wohnen bein-
halten, wahrend die benachbarte ein Biro-
haus aufnimmt.

Bei Funktionsanordnungen, die sich ge-
genseitig erganzen, ist eine Verbindung der
Rohren untereinander mittels Stegen oder
Verwachsungen maglich, zum Beispiel bei
Hotels oder Biiros mit Konferenz- und Ga-
strobereich. Was der eine an Bedarf erzeugt,
kann sich der andere wiederum zunutze ma-
chen.

Nicht zuletzt kann auch der stadtische
“Zwischenraum” der Geb3aude aktiviert wer-
den: Wenn alle drei Réhren eine gemeinsa-
me Haut erhalten und ein Atrium bilden, wer-
den Grofraumnutzungen wie zum Beispiel
ein Kaufhaus oder Kinocenter im Hochhaus
moglich.

So entsteht ein vertikales stadtraumliches
Netzwerk - die Ubertragung der Stadt in die
dritte Dimension.
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Die zu einem Cluster
verbundenen Einzel-
rohren sind horizontal
in Segmente von je sie-
ben Geschossen unter-
teilt. So konnen nicht
nur die konstruktiv
neutralen Einzelréhren
verschiedene Funktio-
nen aufnehmen, son-
dern es lassen sich
einzelne Nutzungen im
Cluster auch segment-
weise biindeln.

rechts: Das Hotel ist
mit dem Konferenzbe-
reich verwachsen und
wird durch ein gemein-
sames Foyer von der
Segmentplattform aus
erschlossen.

GrundriB links:
Wohnen mit Garten,
daneben: Wohnungen
und Appartements
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Grundrisse von links
nach rechts:

Kombi- und GroBraum-
biiro, Hotel mit Konfe-
renzbereich, Multiplex-
kino

Réhrensegment mit

/- % Multiplexkino

Rohrensegment mit
Biiro- und Wohnnutzung

Makrostruktur mit Stiit-
zensystem, aussteifen-
dem Windverband und
Technikgeschof
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+262,80
Wohnungen

+233,60
Wohnungen und
Appartements

+ 204,40
Biiro und Wohnen

+ 175,20
Hotel mit Konferenz

+ 146,00
Kombi- und
Grofiraumbiiro

+116,80
Mutltiplexkino

+87,60
Wohnen mit Garten

+58,40
Kombi- und
GrofBraumbiiro

+29,20
Kaufhaus

+0,00
Trendstore,
Gastro/Biiro
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